Я – один из немногих «в нашей буче» (вдруг ставшей «боевой, кипучей»), кто до сих пор не высказался ни о чем из всего. Догонять разошедшуюся махину – без толку, но и отмалчиваться - грех. Так что  - сжато и ко всем сразу по главному для меня:

1. Об очаговской склоке (именно так!) не сужу как по невозможности разобраться  со слов, так и по убеждению, что это дело очаговцев. Вопросам содержательным – как сейчас учить-воспитывать, при чем тут ШДК и как с ней быть, что есть (и есть ли) наше «сообщество», каковы нормы общения в нем – место, конечно, прежде всего на сайте. Но виртуальный разговор, по-моему, выход лишь кратковременный: раз пошла такая пьянка – явный кризис, наконец втянувший нас в разговор «открытым текстом» и вроде бы дающий шанс как-то родиться наново, – то надо бы уже сейчас вместе подумать об очной встрече. Зная всю  взрывоопасность, обоюдоострость, «невозможность сидеть за одним столом» и пр., думаю все же, что это некоторым образом дело чести (и тест на вшивость) для тех, кто уже давно как-то «имеет в уме» и  душе 1) нынешнюю школу, 2) диалог культур в смысле Бахтина и Библера  (???... – и все же…). Время – надо бы в этом году. Место – думаю, не Киев. (Харьков?) Формат – не семинарско-академический. Теперь бей кто хочет - только не по голове...

2. К обсуждению проекта И.Берлянд на сайте - анонс-заявка: считаю ключевой для судьбы школы и требующей всеобщего внимания тему, упорно обходившуюся нами в течение многих лет - и затронутую с первых слов проекта: сохранение или исключение из процесса игровых средоточий. Об этом и о другом надеюсь вскоре написать.

3. Присоединяясь к сказанному  многими о сверхтрудности общения с нынешним Кургановым, при запредельной идеологической дикости тона и смысла его писем, все же напомню вслед за Ларисой: без его отчаянных «провокаций» не было бы всей этой новой ситуации – как ее ни оценивай. И, похоже, впредь вне отношения к нему (к теперешнему, прошлому ли) наш разговор и дело развиваться не смогут. Как говорил герой Платонова, без него народ неполный. Так что обращение к Сергею не считаю безнадежным и, при полном содержательном согласии с А.Ахутиным по вопросам нравственно-социально-политическим (о чем чуть дальше), прогноз о вбитом Кургановым «осиновом коле в ШДК» воспринимаю как сказанное сгоряча.
4. К Сергею - по существу его личного (впрочем, уже ставшего публичным) спора с Ахутиным:
Из написанного тобой выходит, что:

 - «логика» войн, революций и т.п. и объясняет, и  оправдывает зверства, т.е. освобождает от личной ответственности; 
- раз виновны все - для культуры, в истоках христианской, мысль не новая, – то никого не будем осуждать по отдельности (что ж вы судите Васю – вон ведь Коля и Петя тоже украли, а на свободе…);
- «объективно исследовать» - значит избегать нравственных оценок помыслов и дел и, однако, оценивать всё идеологически - в «свете» партийной борьбы на уничтожение; 
         - не надо искать за социальной бойней конкретных зачинщики с их преступными идеологемами (например, за гражданской войной в России – людей, одержимых жаждой «все поделить»); 
- талантом надо восхищаться, во что бы он ни применялся, а гений и злодейство – близнецы-братья - 
словом, преступнии оправданы «объективной логикой» преступления, талантливостью  и существованием других преступников. 
Приехали. Тут-то и разворачивать проекты изучения исторических форм нравственности по Библеру. И  молиться одновременно Ленину и Бахтину…
Но надеюсь, что к этому ты пришел все же не совсем своей волей, а… по «логике борьбы»? И знаю, что тебе знакомы и другие логики… 
5. Вдогонку – срочное о последнем письме Ахутина, обращенном в основном к Волынцу:

Уважаемый А.В.! Насколько я знаю, никто не призывает к революции в «отдельно взятой школе» и насильственному приведению ее в светлое ШДКовское будущее, и никто не «заставляет кого бы то ни было делать то, чего он не хочет или не умеет». Во всяком случае, Волынец и мы, прочне киевляне – не по этой части. И об осуществлении готового плана речи нет – наоборот, кричим все время, что до плана еще как до неба. И, как я вижу из переписки, все мы за кропотливое доведение «чертежа» – здесь повода для спора нет и нет. Споры – и важные - могут бать о том, как это делать. 
С уважением к вам и всем
С.К.
